EXPEDIENTE TJA/3°S/297/2019

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a veinticuatro de marzo del dos mil
veintiuno

VISTOS para resolver en DE A los autos del
expediente administrativo numero TIA/ /2019, promovido
por NN M I contra SECRETARIO DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL EST DE MORELOS; Yy
OTRO; vy,

(“2021: afio de la Independencia”

RESULTANDO:

1.- Mediante auto de veinticinco de bre del dos mil

ueve, se admitié a tramite la demanda por IR
s I, contra el SECRETARIO DE Y TRANSPORTE
DO DE MORELOS; y DIRECTOR JURIDICO DE LA

RETARIA DE MOVILIDAD Y
MORELOS; de quienes reclama la nul
DEFINITIVA de fecha tres (03) de
diecinueve,  dictada en los
ADMINISTRATIVO DE REVOCACION,
CADUCIDAD Y NULIDAD DE
marcado con €l numero 8.7 (si ; en consecuencia,
se ordené formar el expediente y reg r en el Libro de
Gobierno correspondiente. Con las cop ~ simples, ordend emplazar a
las autoridades demandadas vy al _
-I, para que dentro del ino de dias produjeran
contestacion a la demanda instaurada en s contra, con el
apercibimiento de ley respectivo; por ultimo, concedio la
suspension solicitada para efecto de que las cosas  mantuvieran en
el estado en que se encontraban hasta en tanto se emitiera la presente

sentencia

2.- Una vez emplazado, por auto de diecisiete de enero del dos

mil veinte, se tuvo por presentados a NI I NN
B, < su cardcter de SECRETARIO DE MOVILIDAD Y
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TrANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS; v N I
B " su cardcter de DIRECT OR GENERAL JURIDICO DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS; dando contestacién en tiempo y forma a la demanda
interpuesta en su contra, haciendo valer causales de improcedencia; por
cuanto a las pruebas sefialadas se le dijo que debia ofrecerlas en la
etapa procesal oportuna, sin perjuicio de que las documentales
exhibidas sean tomadas en consideracién en esta sentencia; escrito y
anexos con los que se ordend dar vista a la parte actora para efecto de

que manifestara lo que su derecho correspondia.

3.- Mediante acuerdo de once de febrero del dos mil veinte, se
tuvo por presentada a '_J— en su caracter de
tercero interesado, dando contestacién en tiempo y forma a la demanda
interpuesta, haciendo valer causales de improcedencia; por cua
pruebas sefialadas se le dijo que debia ofrecerlas en la etapa
oportuna, sin perjuicié de que las documentales exhibidas sean
en consideracién en. esta sentencia; escrito y anexos con los
ordend dar vista a la parte actora para efecto de que manifestara lo

su derecho correspondia.

4.- Por auto de dieciocho de marzo del dos mil veinte, se hizo
constar que el enjuiciante no realizo manifestacién alguna en relacién a
la contestacion de demanda de las autoridades demandadas y tercero

interesado; por lo que se le precluyé su derecho para hacerlo con

posterioridad.

5.- Mediante acuerdo de dieciocho de marzo del dos mil veinte,
se ordené dar vista al tercero interesado sobre la contestacion de
demanda realizada por las autoridades responsables, para efecto de que

manifestara lo que su derecho correspondia.

6.- Por auto de veintiuno de agosto del dos mil veinte, se hizo

constar que el tercero interesado no realizd manifestacion alguna en
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relacion a la contestacion de demanda autoridades demandadas;

por lo que se le precluy6 su derecho para hacerlo con posterioridad.

7.- En auto de veintiuno de agciéto ?del dos mil veinte, se hizo
constar que la parte actora no amplid su ?‘f_'rﬁfjemanda, acorde a la hipotesis
sefialada en el articulo 41 fraccion II de IA\ Ley de Justicia Administrativa
vigente en el Estado de Morelos,
el escrito de contestaciéon de
derecho; por lo que se mandd a

cinco dias comun para las partes

8.- Mediante auto de diecisiete de ptiembre del dos mil

vei e,,, se hizo constar que las partes ho n prueba alguna
. dgﬁtro deI término concedido para tal efécto, lo que se les declar6
precluido su derecho para hacerlo con sin perjuicio de
¥ormdf-eh consideracion en esta senténcia, las mentales exhibidas

n ese auto se sefialod

fecha para la audiencia de ley.

%
%

9.- Es asi que el doce de noviembre del o0s mil veinte, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la

incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las

representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que

“2021: afio de la Independencia”

no habia pruebas pendientes de recepcion y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
en la que se tuvo a la autoridad responsable y tercero interesado
exhibiéndolos por escrito, no asi al inconforme, declarandose precluido
su derecho para tal efecto; por tanto, se cerré’ la instruccidn que tiene
por efecto citar a las partes para oir sentencia, la que ahore se

pronuncia al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

1.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
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lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucion Politica del
Estado de Morelos; 1, 4, 16, 18 apartado B) fraccion II inciso a), y 26
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos.

II.- En términos de lo dispuesto en la fraccion I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a hacer la

fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente

juicio.

Asi tenemos que RAFAEL ACEVES LOPEZ, reclama de las
autoridades demandadas SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE
DEL ESTADO DE MORELOS; y DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE

MORELOS; el acto consistente en:

"RESOLUCION DEFINITIVA de fecha tres de "
septiembre del afio dos mil diecinueve, dictada en los
autos del PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE
REVOCACION, CANCELACION, SUSPENSION,
CADUCIDAD Y NULIDAD DE CONCESION dentro del

expediente marcado con e/ namero
SMYT/DGJ/550/2018.”(sic)

En este sentido, se tiene como acto reclamado en el juicio, la
resolucion de tres de septiembre del dos mil diecinueve,
pronunciada por el SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, dentro del expediente administrativo namero

SMyT/DGJ/550/2018.

IIL- La existencia del acto reclamado fue aceptada por la
autoridad demandada SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE -MORELOS, al momento de producir contestacion a la
demanda instaurada en su contra, pero ademds quedé acreditada con la
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copia certificada del expediente administrativo numero

SMyT/DGJ/550/2018 exhibida por el responsable, a la que se le
otorga valor probatorio de conform los articulos 437 fraccion 1II,
490 y 491 del Coédigo Procesal Civil del de Morelos, de aplicacion
supletoria a la ley de la materia; de Ia desprende que con fecha
tres de septiembre del dos mil d , el SECRETARIO DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL DE MORELOS, emiti6
resolucion  dentro  del  exped administrativo ~ ndmero
SMyT/DGJ/550/2018, mediante la cual declard la nulidad de la
asignacion o reasignacién de la co para prestar el servicio de
transporte publico en su modalidad se publico local sin itinerario

1ij e folio nimero NG para las placas NI
relizada a favor de | NI M  consecuencia, se ordend
reintegrar en todos sus derechos a | NEEE] NN aqui tercero

interesado. (fojas 213-223)

IV.- Las autoridades deman S O DE MOVILIDAD
Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE DIRECTOR GENERAL
JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILI Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, al momento de ucir contestacién de
demanda hicieron valer conjuntamente las ca les de improcedencia
previstas en las fracciones III, VII, VIII y X del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistentes en que el
juicio ante este Tribunal es improcedente contra actos que no afecten el
interés juridico o legitimo del demandante; que es improcedente contra
actos que hayan sido materia de otro Jjuicio, en términos de la fraccion
anterior; que es improcedente contra actos consumados de un modo
jrreparable;, y que es improcedente contra actos consentidos
ticitamente, entendiéndose por tales, aquellos en contra de los cuales
no se promueva el juicio dentro del término que al efecto sefiala esta

Ley; respectivamente.

El tercero interesado | NN M B 2! producir

contestacién a la demanda, no hizo valer alguna de las causales de
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improcedencia previstas en el articulo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

V.- El dltimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o0 no las
partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas

en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Este 6rgano jurisdiccional advierte que respecto del acto
reclamado a la autoridad demandada DIRECTOR GENERAL JURIDICO
DE LA SECRETARIA DE-MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOQS, se actualiza la causal de improcedencia prevista en la
fraccion XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de orelos, consistente en que el juicio ante este Tribunal
es improcedente en los demds casos en que la cia resulte de
alguna de esta ley; no asi respecto de la iautoridéd
SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE

MORELOS.

En efecto, del articulo 18 apartado B), fraccion, II inciso a), de
la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se desprende que son autoridades para los efectos del juicio de
nulidad aquellas que en ejercicio de sus funciones “...ordenen,
ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracién Pablica Estatal o Municipal, sus organismos

auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los

particulares”.

Por su parte, la fraccién II, inciso a), del articulo 12 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, determina que son partes
en el procedimiento "La autoridad omisa o la que dicte, ordene,
ejecute o trate de ejecutar el acto, resoluciéon o actuacion de
caracter administrativo impugnados, o a la que se le atribuya el

silencio administrativo, o en su caso, aquellas que las

3
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sustituyan”.

Ahora bien, los articulos 142 y 146  fa Ley de Transporte del

Estado de Morelos, establecen:

Articulo 142.- La cancelacién o de una concesion o
permiso por cualquiera de las ca establecidas en el Titulo
Noveno, Capitulo Quinto, sera administrativamente por el
Secretario, previa la integracion de por la Secretaria, de
acuerdo con el siguiente procedim

1. El Secretario, a través de la D General Juridica, notificara
por escrito al concesionario o sea persona fisica o
moral, los motivos de cancelacion ibn en que a su juicio
haya incurrido y le sefialara un de diez dias habiles para que
presente pruebas y alegue lo que a derecho convenga;

I1. Transcurrido dicho plazo, la ria emitird acuerdo en el que
en su caso, por la naturaleza de bas ofrecidas, se sefale
una fecha dentro de los diez hébiles siguientes para su
desahogo, y

III. Concluido el periodo Secretaria cuenta con un
término de quince dias habiles dictar resolucion, la cual
deberd notificar personalmente al concesionario o
permisionario o quien sus intereses, sea
persona fisica o moral. En el de g se declare la cancelacién
de la concesion o permiso por de los supuestos legales
procedentes, no tendran a ni indemnizacion
alguna, sea éste persona moral

Articulo 146. Las concesiones o perm que se otorguen fuera

de los procedimientos y requisitos que se la presente Ley seran
nulos. Para declarar la nulidad de las se estara a lo
dispuesto por la Ley de Procedimiento istrativo del Estado de
Morelos.
Precepto legal del que se desprende, el caso, que
corresponde al SECRETARIO DE MOVILIDAD. Y PORTE DEL

ESTADO DE MORELOS, la declaracién administrativa de la cancelacion,
revocacion o nulidad de las concesiones 0 permisos que se otorguen
fuera de los procedimientos y requisitos que sefiala dicha Ley, previo la
integracion del procedimiento respectivo, por parte de la Direccidn

General Juridica.

En esta tesitura, como puede advertirse de la documental
descrita y analizada en el considerando tercero del presente fallo, el
SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, es la autoridad que se arroga competencia para emitir la
resoluciéon de tres de septiembre del dos mil diecinueve, dentro del
expediente administrativo nimero SMyT/DGJ/550/2018, tal y como se
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desprende del considerando primero (foja 214 vta.), es inconcuso que

se actualiza la causal de improcedencia en estudio.

Consecuentemente, lo que procede es sobreseer el presente
juicio respecto del acto reclamado al DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE
LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, en términos de la fraccién II del articulo 38 de la ley de la
materia, por actualizarse la causal de improcedencia prevista en la
fraccién XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, ya citada.

Como ya se dijo, la autoridad demandada SECRETARIO DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELQS, al momento de
producir contestacién de demanda hizo valer las causales de
improcedencia previstas en las fracciones III, VII, VIII y X del articulo
37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
consistentes en que el juicio ante este Tribunal es improcedente contra

actos que no afecten el interés o o del demandante; que .

es improcedente contra actos que hayan sido materia de otro en
términos de la fraccion anterior; que es improcedente contra actos
consumados de un modo y que es improcedente contra
actos consentidos te, entendiéndose por tales, aquellos en
contra de los cuales no se promueva €l juicio dentro del término que al

efecto sefiala esta Ley; respectivamente.

Es infundada la causal de improcedencia prevista en la fraccion
III del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, consistente en que el juicio ante este Tribunal es improcedente

contra actos que no afecten el interés 0 o del

demandante.

Lo anterior es asi, porque la legitimacién del actor en el juicio
_ radica precisamente en la resolucién administrativa impugnada emitida
por el SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, en autos del procedimiento administrativo namero

-

-
<0
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SMyT/DGJ/550/2018, por medio de la se declard fa nulidad de la
asignacion o reasignacion de la co para prestar el servicio de
transporte publico en su modalidad se publico local sin itinerario
fijo, de folio namero [ INEGcGcGcGzG para las placas NI
realizada a favor de [ NRNRNEG=z:zNE: I tanto, es claro que tiene

legitimacién en la causa, en la medida estd controvirtiendo una
resolucion de caracter administrativo em por una Dependencia del
Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, qu uce le afecta en su esfera

juridica de derechos.

De igual forma, es infundada causal de improcedencia
prevista en la fracciéon VII del articulo 7 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en que el juicio ante
éste Tribunal es improcedente contra hayan sido materia de

en términos de la fraccion

Toda vez que, la autoridad e no acreditdé que la
resolucion de tres de septiembre del dos mil nueve, pronunciada
por el SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANS DEL ESTADO DE

MORELOS, dentro del expediente  administrativo ndmero
SMyT/DGJ/550/2018, hubiere sido materia de estudio en diverso juicio.

De la misma forma, resulta infundada Ia causal de
improcedencia prevista en la fraccién VIII del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistente en que el
juicio ante este Tribunal es improcedente contra actos consumados de

un modo irreparable.

En efecto, por acto consumado de un modo irreparable debe
entenderse aquel que una vez verificado produce todas sus
consecuencias juridicas, por lo que las violaciones perpetradas al.
justiciable no pueden ya ser reparadas a través del juicio de nulidad; sin
embargo, en el caso la resolucion de tres de septiembre del dos mil
diecinueve, pronunciada por el SECRETARIO DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, dentro del expediente
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administrativo numero SMyT/DGJ/550/2018; es susceptible de
declaracién de invalidez mediante la sentencia ejecutoria que este

Tribunal pronuncia al resolver en definitiva.

Por Ultimo, es infundada la causal de improcedencia prevista
en la fraccién X del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, consistente en que el juicio ante este Tribunal es
improcedente contra actos consentidos tdcitamente, entendiéndose por
tales, aquellos en contra de los cuales no se promueva el juicio dentro

del término que al efecto sefiala esta Ley.

Lo anterior es asi, porque la resolucién impugnada fue notificada
al aqui actor con fecha diecisiete de octubre de dos mil diecinueve, tal y
como se desprende de la cédula de notificacion personal exhibida por el
actor, suscrita por el servidor publico en funciones de notificador defj la
Secretaria de Movilidad y Transporte del Estado de Morelos, a la que se le...
otorga valor probatorio de conformidad con lo previsto por los articulos
437 fraccién II, 490 y 491 del Cddigo Procesal Civil del Estado de
aplicacién supletoria a la ley de la materia; y la demanda fue presentada
el dia ocho de noviembre de dos mil diecinueve, tal y como se advierte del
sello fechador estampado por la Oficialia de Partes de este Tribunal,
transcurriendo quince dias habiles, sin tomar en consideracion los dias
diecinueve, veinte, veintiséis y veintisiete de octubre, dos y tres de
noviembre de dos mil diecinueve, por tratarse de sabados y domingos, asi
como el dia uno de noviembre del mismo afio, al haberse suspendido las
labores de este Tribunal; por tanto, el juicio fue promovido dentro del
término previsto en la fraccion I del articulo 40 de la ley de la materia.

Analizadas las constancias que integran los autos este Tribunal
no advierte alguna otra causal de improcedencia que arroje como
consecuencia el sobreseimiento del juicio, por tanto, se procede

enseguida al estudio de fondo de la cuestion planteada.

I https://jamorelos.gob.mx/c2019.php

10
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VI.- La parte actora expresé como razones de impugnacion las
que se desprenden de su libelo de dema fojas nueve a once,
mismas que se tienen por reproducidas como @ la letra se insertasen

en obvio de repeticiones innecesarias.

La parte actora argumenta en su esencialmente que,
la resolucién impugnada no cumple con el rticulo 14 y 16 de la
Constitucion federal, porque no se la fundamentacion
especifica de la competencia de la autoridad mandada, que no se
ajusta a lo previsto por los articulos 1, 5, 14 16 de la Constitucion

que es a peticion de parte, si no es responsabilidad de esa Secretaria

federal.
3 Afiade el inconforme que, el tercero nde acreditar una
Q
‘§ sonalidad nula toda vez que aduce que desde  dos mil trece, se ha
§ telg_ido bloqueado el sistema de la de lidad y Transporte,
.\§" actualizdndose el supuesto de caducidad revisto articulo 69 de la
E Ley de Transporte del Estado de siendo , Ya que el actor
I cuenta con sus pagos al corriente, la expedi de tarjeta de
V
‘g circulacién, tarjetén de concesionario y laminas  su nombre con
'S numero I <! articulo 142 de la ley regula un imiento de
'a' cancelacién, suspensidn y revocacién y en ningun ento menciona
-
N
"0\__

iniciar dicho procedimiento para no afectar a ningin ciudadano
beneficiado para la prestacion del servicio de taxi; que no solicitd se le
asignara un numero de placas de taxi en especifico, que fue esa
Secretaria quien se las asignd; por lo que era responsabilidad de la
Secretaria iniciar un procedimiento en contra del tercero que no cumplid
con sus obligaciones; que la Secretaria pretende responsabilizar al actor
por las omisiones de la misma; siendo que cumplié cabalmente el
procedimiento marcado por la ley para la asignacion de la concesion,
por lo que al sujetarlo al procedimiento administrativo viola sus

derechos consagrados en los articulos 1, 14, 16, 4, 1, 133

Constitucionales.

11
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Por su parte, la autoridad demandada al momento de producir
contestacién al presente juicio sefialé que, de conformidad con lo
dispuesto por los 1, 4,6, 13 fracciones Iy VI, 14 fracciones I, III, XII,
XIII, XX, XXIV, XXV, XXVI, XXXI, XXXIV, 17 fracciones I, II, III, 1V,
32,44, 45, 46,47, 48, 141, 142, 143, 146 y demas relativos y aplicables
de la Ley de Transporte del Estado de Morelos, la Secretaria de
Movilidad y Transporte del Estado de Morelos, tiene facultades para la
regulacion, inspeccion y vigilancia del Servicio de Transporte Pablico y
Privado en sus diversas modalidades, a efecto de garantizar que el
servicio publico se preste en los términos y condiciones autorizados
legalmente; de manera éspeciﬁca la integracién, desahogo y resolucion
de los procedimientos de cancelacién, revocacién o nulidad de las
concesiones y permisos en que tenga intervencion de oficio o con
_ motivo de las solicitudes de los particulares afectados, asi como declarar
la nulidad de las concesiones 0 permisos que se otorguen fuera de los -
procedimientos y requisitos que sefiala la ley; que, de la valoracién de:'
las pruebas ofrecidas por las partes se advirti6 que el promovente :*
ciudadano (N M Pretendio acreditar la titularidad de 1d
concesién que ampara las placas metalicas de identificacion |
ahora R con diversos recibos de pago, documentos insuficientes
para acreditar que esa Secretaria le asignd la concesion de la que se
aduce titular de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transporte
del Estado de Morelos; que los articulos 2 fraccién II y 6 de la Ley de
Transporte del Estado de Morelos, establecen que la prestacién del
Servicio de Transporte Publico corresponde originariamente al Estado,
quien podrd concesionarlo, mediante titulo que a través de un acto
administrativo otorga el Gobernador Constitucional del Estado de
Morelos a personas fisicas o morales, y que confiere el derecho de
explotar y operar los Servicios de Transporte Publico; y de las
documentales ofrecidas por el promovente N TN e ¢
procedimiento  administrativo nimero SMyT/DG]/550/2018, no se
advirtié6 que la concesién que reclama le hubiere sido otorgada de
~ manera legal, previo procedimiento administrativo de caducidad,

revocacicgﬁ o cancelacién, o cesion entre particulares, por lo que ante la
irregularidad en que obtuvo la citada concesidn se ordend reintegrar en

12
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fijo, de folio numero [N, cue  ra las placas I
ahora identificada como I, a a ciud I

quien acredito de manera fehaciente la titula de la cita concesion;
que el promovente fue debidamente cado del inicio de
procedimiento administrativo de revocacién,  ncelacion, suspension,
caducidad y nulidad de concesién do bajo el numero
SMyT/DGJ/550/2018, en todo momento le petado su derecho a
la seguridad juridica, garantia de audiencia y proceso conforme a

los articulos 14 y 16 de la Carta Magna.

Asimismo, el tercero perjudicado || N EEE o
to de comparecer al j o nifesté que, en el
miento administrativo i r el ble, acreditd
fehacientemente su calidad de titular de | concesi  identificada con el

alfanumérico |, después cada B -

respecto a que el titulo de ya vencido y como
consecuencia segin el actor carece de , pretendiendo
fundamentarlo en el articulo 69 fracciones I'y II de de Transporte
del Estado, dichos argumentos son insuficientes, ue no obstante

que el titulo de concesidn para prestar el servicio de nsporte publico
en su modalidad de servicio plblico local sin itinerario fijo folio
I c< fecha primero de enero de dos mil cinco suscrito
por el Gobernador Constitucional concluyé su vigencia, del analisis
juridico realizado a tal concesién no se desprende procedimiento
administrativo previo en el que mediante resolucion se hubiere

declarado la revocacion, cancelacién o caducidad.

En este contexto, son infundadas en una parte, e
inoperantes por insuficientes en otra, las razones de-impugnacion

recién sintetizadas, como se explica a continuacion.

13
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En efecto, es infundado que el SECRETARIO DE MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, al momento de emitir la

resolucién impugnada no fundé debidamente su competencia.

Ello es asi, porque una vez analizada la resolucion de tres de
septiembre del dos mil diecinueve, pronunciada dentro del expediente
administrativo nimero SMyT/DGJ/550/2018, que corre agregada a la
documental valorada en el considerando tercero de este fallo, se
advierte que el SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL
ESTADO DE MORELOS, fundd su competencia para resolver el
procedimiento de mérito, en los articulos 4, 6, 12 fraccion II, 14
fracciones I, XXIV, XXVII, y XXXI, 141, 142, y 146 de la Ley de

Transporte del Estado de Morelos, mismos que a la letra dicen:

Articulo 4. La Secretaria tiene jurisdiccion en todo el
territorio .del Estado, ejerciendo sus atribuciones que le
confieren la presente Ley, sus Reglamentos vy demas
disposiciones legales con respecto al transporte particular y el
Servicio de Transporte Publico y Privado. l

P oV
gi I 0
C a

ind ales o colectivas, de ¢ rmidad y
se ecidas por la presente

Articulo 12. Son autoridades en materia de transporte:

1I. De la Secretaria de Movilidad y Transporte del Poder
Ejecutivo Estatal: El Secretario;

Articulo 14. EI Titular de la Secretaria, ademas de las
facultades que establece la Ley Organica de la Administracion
PUblica del Estado, tendra las siguientes:

I. Planear, organizar, regular, vigilar y, en su caso,
administrar el Servicio de Transporte;

XXIV. Establecer, administrar y mantener actualizado el
ro y control de las es, permisos,
zaciones y el padrén de o del transporte

publico que le corresponda a la Secretaria;

XXVII. Recibir, tramitar y resolver, los procedimientos
administrativos, y en su caso, imponer y aplicar sanciones en

14
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los términos de las Leyes, g y demas
disposiciones legales en materia de ¢ ia;
XXXI. Declarar, previo fmiento la revocacion,
cancelacién y caducidad, de las del Servicio de
Transporte Publico, asi como rizar el cambio de
modalidad del Servicio de Tran PUblico en los términos

de la normatividad aplicable, cuando se justifique la
necesidad e interés colectivo;

Articulo 141. El procedimiento ncelacién, revocacion o
nulidad de concesiones y perm deberd ajustarse a lo
establecido en este ordenam y al procedimiento
contenido en la Ley de Procedimi Administrativo para el

Estado de Morelos.

el que en su caso, por la naturaleza de | pruebas ofrecidas,
se sefiale una fecha dentro de los diezd  habiles siguientes
para su desahogo, y

II1. Concluido el periodo probatorio, |a a cuenta con
un término de quince dias habiles para r resolucion, la
cual deberd notificar personalmente y por escrito al
concesionario o permisionario o quien represente legalmente
sus intereses, sea persona fisica o moral. En el caso de que
se declare la cancelacion de la concesion o permiso por
cualquiera de los supuestos legales procedentes, no tendran
derecho a compensacién ni indemnizacién alguna, sea éste

persona fisica o moral.

Articulo 142.- Lla cancelacion revocacion de wuna
concesibn o permiso por cua era de las causas
R establecidas en el Tituo N lo Quinto, serd
§ declarada administrativamente Secretario, previa la
Q integracion del expediente por ria, de acuerdo con
k% el siguiente procedimiento:
I~
& I. El Secretario, a través la Di n General Juridica,
%’ notificard por escrito al onario  permisionario, sea
5 persona fisica o moral, de cancelacién o
revocacion en que a su jui  haya oy le sefialara un
3 plazo de diez dias habi que pruebas vy
S alegue lo que a su derech
o I1. Transcurrido dicho plazo la Secreta itira acuerdo en
=
3
™~
AN
S
N

’
LA

Preceptos legales de los que se advierte que la Secretaria
tiene jurisdiccion en todo el territorio del Estado, ejerciendo
sus atribuciones que le confieren la ley en estudio, sus
Reglamentos y demas disposiciones legales con respecto al transporte
particular y el Servicio de Transporte PlUblico y Privado; que la

15
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prestacion del Servicio de Transporte Pablico corresponde
originariamente al Estado, quien podra prestarlo directamente
o concesionarlo, mediante concurso publico, a personas juridicas
individuales o colectivas, de conformidad y con las excepciones
establecidas por esa Ley; que, el Secretario de Movilidad y
Transporte del Poder Ejecutivo Estatal es autoridad en materia
de transporte; que, entre otras, planear,
organizar, regular, vigilar y, en su caso, administrar el Servicio de
Transporte; establecer, administrar y mantener actualizado el registro y
control de las concesiones, permisos, autorizaciones y el padrén de
operadores del transporte publico que le corresponda a la Secretaria;
recibir, tramitar y ,
y en su caso, imponer y aplicar sanciones en los términos de las’

Leyes, Reglamentos y demas disposiciones ega es
’

; que, el procedimiento de
cancelacién, revocacién o nulidad de concesiones y permisos,
debera ajustarse a lo establecido en ese ordenamiento y al
procedimiento contenido en la Ley de Procedimiento Administrativo para
el Estado de Morelos; que la cancelacién o revocacion de una
concesion o permiso sera declarada administrativamente por el
Secretario, previa la integracién del expediente, de acuerdo con el
procedimiento previsto en el articulo 142 de la ley en analisis; que, las
concesiones o permisos que se otorguen fuera de los

procedimientos y requisitos que sefiala a presente Ley seran

nulos.

De ahi lo infundado del agravio en estudio, toda vez que el
SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE
MORELOS, en la resolucién de tres de septiembre del dos mil
diecinueve, materia de impugnacion, sefialé los preceptos legales
que le otorgan competencia para resolver en definitiva el

procedimiento administrativo numero SMyT/DGJ/550/2018.

16
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Por otra parte, resultan inoperantes las manifestaciones
hechas valer por el inconforme, en el se e que, el tercero
pretende acreditar una personalidad nula toda aduce que desde
el dos mil trece, se ha tenido bloqueado el de la Secretaria de
Movilidad y Transporte, actualizandose el s de caducidad
previsto en el articulo 69 de la Ley de Transporte Estado de Morelos,
siendo falso, ya que el actor cuenta con sus al corriente, la
expedicién de tarjeta de circulacion, tarjeton de onario y laminas
a su nombre con nimero | e articulo 1 de la ley regula un
procedimiento de cancelacion, suspension y cién y en ningun
momento menciona que es a peticién de parte, n es responsabilidad
de esa Secretaria iniciar dicho procedimiento afectar a ningdn
ciudadano beneficiado para la prestacion del de taxi; que no

(“2021: afio de la Independencia”

solicité se le asignara un nimero de placas  taxi especifico, que
fue esa Secretaria quien se las asignd; por lo Gue era  ponsabilidad de
la Secretaria iniciar un procedimiento en contra d que no
cumplié con sus obligaciones; que la Secretén'a preten  responsabilizar
al actor por las omisiones de la misma; siéndo que i0 cabalmente
el procedimiento marcado por la ley p la asignacién  la concesion,
por lo que al sujetarlo al procedimiento admin viola sus
derechos consagrados en los articulos 1, 14, 16, 4, 1, 133

Constitucionales.

Son inoperantes los anteriores motivos de disenso, toda vez
que esencialmente en ellos se reiteran los argumentos que el hoy
actor plante6 al momento de dar contestacion al procedimiento
administrativo nimero SMyT/DGJ/550/2018, mediante escrito de
fecha ocho de marzo del dos mil diecinueve, segun las constancias
exhibidas por el responsable, valoradas en el considerando tercero de
este fallo; sin controvertir los argumentos juridicos en los que se
sustenté la autoridad demandada SECRETARIO DE-MOVILIDAD Y
TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS, al emitir la resolucion de tres

de septiembre del dos mil diecinueve, aqui impugnada.

17
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Ciertamente, de la lectura de los mismos este cuerpo colegiado
observa que tales motivos de disenso resultan ser una reproduccion o
abundamiento de los diversos expresados ante la responsable en la
primera instancia (fojas 101-116); por lo que tal circunstancia
genera sobre estos motivos de impugnaciéon a calidad de
inoperantes, ya que los agravios al no controvertir de forma directa las
consideraciones del acto reclamado, imposibilita su andlisis por parte de
este Tribunal, al ser éstos una reiteracion o abundamiento de los
argumentos expresados en el procedimiento primigenio, lo que hace
patente la inexistencia de una genuina contradiccion entre las
consideraciones en ‘que se sustenta el acto recurrido y los argumentos

expresados por la actora en esta instancia jurisdiccional.

Robustece lo anterior, los criterios contenidos en las
jurisprudencias 2a./]. 62/2008 y 12 SG-JDC-5295/2012 2a./]. 109/2009
emitidas por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacidn, publicadas respectivamente en las paginas 376 tomo XXVII de
abril de 2008 y 77, tomo XXX de agosto de 2009 del Semanario Judicial

de la Federacién y su Gaceta, de rubros y texto siguiente:

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON
AQUELLOS QUE REPRODUCEN, CASI L

LOS CONCEPTOS DE VIO .ACION, SIN C

LAS CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA
RECURRIDA. Conforme al articulo 88 de la Ley de Amparo,
en el recurso de revisidn se expresaran los agravios que
cause la resolucidn o sentencia impugnada, esto es, se
cuestionaran las consideraciones juridicas sustentadas en la
determinacion judicial que se estime contraria a los intereses
del recurrente. En ese sentido, son inoperantes los agravios
cuando sélo reproducen, casi literalmente, los conceptos de
violacién expuestos en la demanda de amparo y respecto de
los cuales se hizo pronunciamiento en la sentencia recurrida,
pues no v los argumentos juridicos sustentados
por el 6 j cional, que posibiliten su analisis al

tribunal revisor.

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON

A QUE RAN TOS DE
Vv , AB SO O LOS
—- COMPLEMENTAN, SIN LAS

- CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA.
Conforme al articulo 88 de la Ley de Amparo, el recurrente
debe expresar los agravios que le causa la sentencia
impugnada, lo que se traduce en que tenga la carga, en los

18
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casos en que no deba suplirse la queja deficiente en términos

del articulo 76 Bis de la ley de la
razonamientos  juridicos
jurisdiccional que conocié del am
Consecuentemente, son inopera
recurso de revision reiteran
formulados en la demanda, ab
complementan, sin combatir |
sentencia recurrida.

Pero ademas, resultan inoperantes

agravios en andlisis, porque el inconforme

motivos y fundamentos torales que su

impugnada por medio de la cual la autoridad

nulidad ‘de la asignacién o reasignacion de la co

021: afio de la Independencia”

2

« ({

servicio de transporte publico en su modalidad
itinerario fijo, de folio nimero IR cuc  mpara las placas
B 2hora identificada como (N
B -qui actor; y en consecuencia,

izada

, de controvertir los
por el drgano
en primera instancia.
agravios que en el
ptos de violacién

n sobre ellos o los
sideraciones de la

insuficientes los
controvierte los

la resolucion
ndada declaré la
6n para prestar el

publico local sin

favor de |

end rar en todos

r servicio de

sin itinerario

En efecto, en la resolucién de tres de septiembre del dos mil

DEL ESTADO DE MORELQS, considero que:

Las documentales ofrecidas por [  NEEEEEEE I o

resultaban suficientes para acreditar sus manifestaciones en el

diecinueve, pronunciada dentro del expediente administrativo nimero
SMyT/DGJ/550/2018, el SECRETARIO DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE

sentido de que esa Secretaria le asigné una concesiéon que

ampara un numero de placas para prestar el servicio publico,
después de haberse agotado el procedimiento de asignacién de
concesién en el que cumplié con la documentacion y requisitos

respectivos; por lo que era infundado que, acreditaba su derecho

para prestar el servicio de transporte publico en su modalidad de

taxi.
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e De los articulos 2 fraccién II y 6 de la Ley de Transporte del

Estado de Morelos, se desprende que la prestacion del Servicio
de Transporte Publico corresponde originariamente al Estado,
quien podrd concesionarlo, mediante titulo que a través de un
acto administrativo otorga el Gobernador Constitucional del
Estado de Morelos a personas fisicas 0 morales, y que confiere el
derecho de explotar y operar los Servicios de Transporte Publico.

De las documentales valoradas no se desprendia que a Il

I < hubiere sido otorgada por la autoridad

competente concesion alguna para prestar el servicio de

transporte publico.

N I Bl o acredité su p nalidad y su "do

derecho f mento en lo que blece la disp  ©n
octava transitoria del Decreto numero dos mil ochocien}(tos
cincuenta y siete por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley de Transporte del Estado de
Morelos, publicado en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad”
nimero 5600, de dieciséis de mayo de dos mil dieciocho; y por
medio de las documentales exhibidas ante el responsable,
Unicamente acreditd que realizd el pago de contribuciones
enteradas y recibidas por la Subsecretaria de Ingresos de la
Secretaria de Hacienda del Estado de Morelos; pero que no
constituian el titulo de concesidén del servicio publico de
transporte, como tampoco podian considerarse como prueba
fehaciente para acreditar el caracter de concesionario, porque
sélo justificaban su contenido, esto es, el propio pago ante la
autoridad recaudadora de diversas cantidades y conceptos, ya
que aquella calidad se adquiere mediante un acto administrativo

expreso del Estado.

I I o acreditd que le hubiere sido otorgada

una concesion por el Gobernador del Estado de Morelos, o que le
hubiere sido reasignada concesion alguna, una vez que previo

20

QD



EXPEDIENTE TJA/3°S/297/2019

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

021: afio de la Independencia”

2

«
)

<

procedimiento administrativo esa Secretaria hubiese decretado su

caducidad, revocacion o cancelacion.

e Quedé acreditado en autos que, a | NEENE NN NI \e fue

otorgado titulo de concesién para el servicio de
transporte publico en su modalidad publico local sin
itinerario fijo, de folio ndmero N de fecha
primero de enero del dos mil cinco, si por el ciudadano

Licenciado || I I B mmmimm Gobernador

Constitucional del Estado de Morelos; que de los medios

probatorios valorados en el procedimi no se advertia que
dicha concesién hubiere sido cancelada, da o revocada
previo el procedimiento administrativo ndiente.

De las pruebas exhibidas por NIl IIEEN Mo se advirtio

pago de derecho alguno que justifi a favor la legal
adquisicion de los derechos e la laridad de la
multicitada concesion; tampoco a la fo o figura legal

bajo la cual [ I 2 explota ola concesién

de referencia.

Razén por la cual esta autoridad se encuentra impedida para
pronunciarse sobre la legalidad o ilegalidad de tal determinacidén, pues
para efecto de que esta sede judicial se encuentre en posibilidad de
estudiar la ilegalidad o legalidad en su caso del acto impugnado, es
necesario que los administrados esgriman de manera razonada
argumentos en los cuales sustenten sus afirmaciones y aporten
elementos probatorios suficientes para acreditarlas y que ademas vayan
encaminadas a combatir las consideraciones torales sobre las
cuales la autoridad responsable declaré la nulidad de la asignacion
o reasignacién de la concesion para prestar el servicio de transporte
publico en su modalidad servicio publico local sin itinerario fijo, de folio
namero |G oue ampara las placas - ahora
identificada como I, realizada a favor de [ ]
aqui actor; y en consecuencia, ordend reintegrar en todos sus derechos

sobre dicha concesion para prestar el servicio de transporte publico en
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su modalidad servicio publico local sin itinerario fijo, a la aqui tercero

Cristina Flores Pérez.

Lo anterior es asi, porque de cualquier modo subsiste la
consideracién substancial que no fue controvertida por el enjuiciante

y que por tal motivo sigue rigiendo su sentido.

Sirve de apoyo a lo argumentado en lineas que anteceden, el
criterio jurisprudencial sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en

Materia Civil del Segundo Circuito, de rubro y texto siguiente:

AGRAVIOS INSUFICIENTES. ES INNECESARIO SU
ESTUDIO SI LO ALEGADO NO COMBATE UN ASPECTO
FUNDAMENTAL DE LA SENTENCIA RECURRIDA, QUE
POR SI ES SUFICIENTE PARA SUSTENTARLA.? Cuando
la sentencia impugnada se apoya en diversas consideraciones
esenciales,

sigue rigiendo su sentido.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL

SEGUNDO CIRCUITO.

Cabe agregar que la parte actora no ofertd pruebas dentro del
plazo concedido para tal efecto, tal como se desprende de Ila
instrumental de actuaciones, Unicamente adjunto a su escrito de
demanda las documentales consistentes en, acuse del escrito suscrito
por (M dirigido al Secretario de Movilidad y
Transporte del Estado, presentado con fecha catorce de junio del dos
mil diecinueve, por medio del cual exhibe copia certificada del tarjeton
de autorizacién para prestar el servicio de transporte publico folio
(I v copia certificada de la tarjeta de circulacion numero
i-iel afio dos mil dieciocho, en procedimiento administrativo
nimero SMyT/DGJ/550/2018; copia simple de la tarjeta de circulacion
con nimero 0031016, correspondiente al afio 2018, expedida a favor de
T ' ror la Secretaria de Movilidad y Transporte; copia
simple del tarjeton de autorizacion para prestar el servicio de transporte
publico [ expedido el ocho de agosto del dos mil dieciocho, por
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el Director General de Transporte Plblico y Privado  la Secretaria de

Movilidad y Transporte; copia simple del escrito de diez de enero
del dos mil catorce, suscrito por el Presidente rio de la
Asociacién Civil denominada “Circuito de Choferes Comercial
Valle de Cuernavaca”, dirigido al Secretario de y Transporte
del Estado de Morelos, por medio del cual le so les tome en
cuenta para la regularizacién de las concesiones pi ; copia simple
del escrito de fecha once de diciembre de dos mil suscrito por el
Presidente de la Asociacién Civil denominada || EGcIczNIzNNG
I I . cirigido al Gobernador
del Estado de Morelos, por medio del cual le soli nombre de los
integrantes de dicha asociacion, concesiones para el servicio de
p nte de pago
] ocho, por la
da del

I o

hol rama taxiy

su actualizacion para los ejercicios dos mil catorce al dos | dieciocho,
refrendo anual de tarjeta de circulacion y holograma:  xi de los
ejercicios dos mil catorce al dos mil dieciocho, asi como
reemplacamiento dos mil trece y su actualizacion; im del
comprobante de pago folio I <xpcdido el siete de agosto del
dos mil dieciocho, por la Coordinacién de Politica de Ingresos de la
Secretaria de Hacienda del Gobierno del Estado de Morelos, a favor de

B B o concepto de canje anual de tarjeton auto de
servicio publico dos mil trece a dos mil dieciocho, y su actualizacion y

. 2021: afio de la Independencia”

recargos respectivos; impresién del comprobante de pago folio
2907310, expedido el ocho de agosto del dos mil dieciocho, por la
Coordinacién de Politica de Ingresos de la Secretaria de Hacienda del
Gobierno del Estado de Morelos, a favor de | I HEEEEN I ror
concepto de baja de placas dos mil dieciocho, canje anual de tarjeton
auto de servicio publico dos mil trece a dos mil dieciocho, actualizacion
y recargos; impresion del comprobante de pago folio B c<pedido
el nueve de agosto del dos mil dieciocho, por la Coordinacién de Politica

2 TUS Registro No. 194,040
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de Ingresos de la Secretaria de Hacienda del Gobierno del Estado de
Morelos, a favor de | NN I por concepto de renovacion de
concesidn servicio publico sin itinerario fijo dos mil dieciocho; impresion
del comprobante de pago con folio T cxpedido el nueve de
agosto del dos mil dieciocho, por la Coordinacién de Politica de Ingresos
de la Secretaria de Hacienda del Gobierno del Estado de Morelos, a
favor de il SN "N ror concepto de refrendo anual de tarjeta
de circulacién y holograma taxi dos mil diecisiete y su actualizacion,
registro en el padrén vehicular estatal, con expedicion de placas
metdlicas, tarjeta de circulacidn, engomado y holograma servicio publico
de transporte de pasajeros sin itinerario fijo dos mil dieciocho,
reemplacamiento dos mil trece, y recargos; y copia simple de la factura
folio B[] expedida el veinticinco de enero de dos mil diecisiete, por
e I S - fovor de I

por la compraventa de un vehiculo marca [l modelo I

Pruebas documentales que valoradas conforme a lo previsto por
los articulos 437, 442, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil del Estédo de
aplicacién supletoria a la ley de la materia, unicamente acreditan hue
administrativamente le fue expedido al aqui actor, tarjeta de circulacion
folio 0031016; tarjeton autorizacién para prestar el servicio de
transporte publico para el ejercicio dos mil dieciocho; que el actor
realizé ante la oficina recaudadora el pago por diversos conceptos
relacionados con las placas |y ave e Presidente y Secretario
de la Asociacion Civil denominada | NN T I I
e '. IR dirigié escritos al Secretario de
Movilidad y Transporte del Estado de Morelos y Gobernador del Estado
de Morelos, por medio de los cuales solicita la regularizaciéon de
concesiones, Yy la expedicién de concesiones para prestar el servicio de
transporte publico sin itinerario fijo; que no resultan suficientes para
acreditar la ilegalidad de la resolucion reclamada y destruir el
fundamento toral de la misma, consistente en que el hoy actor dentro
del procedimiento administrativo instaurado por la autoridad
- dermandada no acredité el proceso de asignacion o de reasignacion en

su favor de la concesién que ampara las placas | identificadas
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52021: afio de la Independencia”

como Il pare efectos de la explotacion  servicio de transporte

publico sin itinerario fijo; o en su caso, qu hubieren cedido los
derechos de la misma a su favor, por la respectiva; todo lo
anterior, en la forma y términos previstos por de Transporte del

Estado de Morelos.

En este contexto, las pruebas ante no resultan
suficientes para acreditar la ilegalidad de Ia lucién de tres de
septiembre del dos mil diecinueve, pronun el SECRETARIO
DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE dentro del
expediente administrativo nimero SMyT/DGJ/ , por medio de la
cual la autoridad demandada declaré la nulidad fa asignacidon o
reasignacién de la concesidn para prestar el de transporte
'pﬁblico en su modalidad servicio publico local sin rio fijo, de folio

B ove ampara s I,

adas como | realizada a favor Aceves Lopez

a i actor; y en consecuencia, orden¢ reintegra sus derechos

sobre dicha concesién para prestar el servicio  tra publico en

su modalidad servicio pdblico local sin itinerario fijo, a aqui tercero
I

En las relatadas condiciones, son infundados en una parte, €
inoperantes en otra, los motivos de impugnacién aducidos por I
_- en contra del acto reclamado al SECRETARIO DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS;
consecuentemente, se dec ara la validez de la resolucion de tres de
septiembre del dos mil diecinueve, pronunciada dentro del expediente
administrativo ndmero SMyT/DGJ/550/2018; e improcedentes las
pretensiones deducidas en el juicio; lo anterior, al tenor de las

consideraciones esgrimidas en el cuerpo de la presente resolucion.

VIL.- Se levanta la suspensién concedida en auto de veinticinco

de noviembre del dos mil diecinueve.
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Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se:

RESUELVE:

PRI ERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolucién.

SEGUNDO.- Se sobresee el juicio promovido por (il
'l < contra de la autoridad demandada DIRECTOR
GENERAL JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE
DEL ESTADO DE MORELOS, al actualizarse la fraccién XVI del articulo 37
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos; conforme a

las razones y motivos expuestos en el considerando V de este fallo.

TERCERO.- Son infundados en una parte, e inoperantes en

otra, los motivos de impugnacién aducidos por I '
en contra del acto reclamado al SECRETARIO DE MOVILIDAD Y

TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS; atendiendo los argumentos
sefialados en el considerando VI de la presente sentencia;

consecuentemente,

CUARTO.- Se declara la va idez de la resolucion de tres de
septiembre del dos mil diecinueve, pronunciada dentro del expediente
administrativo ndmero SMyT/DGJ]/550/2018; e improcedentes las

pretensiones deducidas en el juicio.

QUINTO.- Se levanta la suspensién concedida en auto de

veinticinco de noviembre del dos mil diecinueve.

SEXTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto como

total y definitivamente concluido.
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NOTIFIQUESE I;EBSONALMENTE. |

o
Asi por unanimidad dey, votos lo resolwe?gon y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Admlmstratlva del Estado
de Morelos, Magistrado Presidente M. en D.. JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado M en D. MARTIN
JASSO DIAZz, Titular de la Primera Sala de Instrucaon Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular ﬁe la Segunda Sala
de Instruccién; Magistrado Dr. en D. JORGE ALEERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccion y ponente en este
asunto; y Magistrado Licenciado MANUEL GARCIA QUINTANAR,
Tituldr de la Cuarta Sala Especializada en Rgsponsabllldades
Administrativas; ante la Licenciada ANABEL SALGADE;) CAPISTRAN,

Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe. |

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MOREROS EN PLENO.

MAGISTRADCAPRESIDENTE

T b 4 ®
*JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SRLA ESPECIALIZADA

EN RESPONSABILIDADESJADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

M. EN D. MARTIN JASSO DiAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION
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DR. EN ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO

LICENCIADO UEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA

EN RESPONSABILIDADES AS
GE%‘IERAL
LICENCIADA A CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas corresponden la Resolucion emitida por este nal de J
Administrativa del Estado de el expediente nimero 9,
promovido por N H T actos del S
Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE y OTRO; q en
sesién de Pleno celebrada el veinticuatro  marzo del mil

7
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